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Roportaj: Kemal Can

Sanat hayatinizin kaginci yilindasiniz?
1980 itibariyle okuldayken aldigim bir édille baslatirsak, 40 sene olmus diyebiliriz.

40 senenin sonunda bugiinkii resimlerinize baktiginizda kendi isinizi nasil
degerlendirirsiniz?

Gelismis, gelistirilmis, daha niyete uygun bir halde buluyorum. Benim niyetime uygun yani.
Niyet, isin de kendimin de kemale ermesidir.

2017’de gergeklestirdiginiz istif sergisinden ti¢ yil sonra Alem isimli bir sergi agiyorsunuz.
Sergiye nigin bu ismi sectiniz? Serginin adi yeni ortaya ¢cikmis degil, zaten kainat
tasavvuruyla ilgili, kainat algisiyla ilgili distincelerimin sonrasinda, kainatin distinsel
metaforunun karsiligi olarak devreye girdi.

Alem'in bizim anladigimiz haliyle bir kapsayiciligi var, yani insan tiiriiniin disindaki bilindik
ve bilinmedik biitiin her seyi iceriyor. Bizden olmayan ifadesini digliyor; biitiinctlligii var.
Her seyi bir biitiin olarak kavrama, biitiin olarak gormeye yonelik bir anlami igeriyor.
Serginin igerigi ya da eserlerin kendileri béyle bir anlam diinyasina tekabiil ediyor mu?
Etmesini umuyorum tabi ki, o niyetle yapildi, Alem dediginiz gibi her seyi icerir fakat onu da
iceren bir baska sey var. Alemi de iceren bir sey var.

Eserleriniz gesitli birimlerin bir araya gelmesi ile olusuyor. Eserlerinizin her biriyle sizin
kendi kozmosunuzu yarattigini séyleyebilir miyiz?

Evet kendi kozmosumu ama daha ziyade, icinde yasadigim cografyanin, kainat tasavvuruyla
ilgili ve bu kainat tasavvurunun gorselligi kavrayislyla ve ortaya cikarisiyla ilgili bir neden ve
sonug iligkisi var.

Alem, nasil bir diinya gériisiinii yansitiyor?
Alem, bu cografyanin kainat tasavvurunu kapsiyor.

Resminizi nereli olarak tanimlarsiniz?
Bu cografyanin resmini yapiyorum. Cografyadan kasit, kadim gecmis sinirlardir.

Kendinizi Dogulu mu Batili olarak mi tanimlarsiniz?
Hayir, ne Dogu’da ne Bati’dayim. istanbul gibi...

Bir alem tasviri mi yapiyorsunuz yeni islerinizde?
Hayir, alem tasviri yapmiyorum. Hicbir seyin tasvirini yapmadim bugtine kadar. Figliriin dahi.

islerin biraraya gelme ritmi bize ne séyliiyor?



Daha 6nce sahip oldugumuz alem bilgisinin Mithat Sen resmine gére yeniden
olusturuldugunu...

Resminizle ilgili merak edilen meselelerden biri, i1srarla kendinizi tekrar olusunuz. Tekrarin
sizin icin maksadini agiklar misiniz?

Kendini tekrar etmeyen hicbir sey yoktur. Tekrar, her seyin bir parcasidir. Esas, tekrar diye
elestirilmesi gereken, Batinin yaptigi seylerin burada kopyalanmasidir.

Sizin tekrarinizi hangi baglamda degerlendirmeliyiz?
Melodinin disindaki ritim baglaminda.

Sergideki isler miizik olarak neye yakin duruyor?
Burada melodinin veya ezginin devre disi birakildigi ama bir ritmin tekrariyla olduk¢a 6ne
ciktig1 yeni istifler s6z konusu.

Resimde figiirii baz alarak yola ¢ikiyorsunuz ama figiiriin tasvirini dishyorsunuz.
Malzemeyi jestiiel olandan uzaklastirmak lizere segiyorsunuz. Rengi de dogal malzemenin
etkilerine birakiyorsunuz. Resminizde naratif/anlatimci bir unsur kalmiyor. Biitiin bu
unsurlarin indirgendigi bir iste, izleyiciye kalan alan, yalnizca sezgisel. Neden isinizi boyle
yalin bir alana gektiniz? Clinkd izleyiciyi manipulatif etkilerden azade kilmak istedim.
izleyiciyi istediginiz dogrultuda etkileyebilirsiniz; mars da yazarsiniz resim de yaparsiniz. Ama
bunlardan yarina mizik adina, resim adina bir sey kalmaz.

Size ait bir dilin olmasi ve uzun yillar boyunca ayni sinirlar dahilinde isler liretmenizin,
giivenli bir bolge kurmak oldugunu soyleyebilir miyiz?

Hayir, bu bir konformizm degil. Herkes kendi alaninda birtakim arastirmalar yaparak bu isi
stirdiirir. ister istemez kendi resim sorunsalini gelistirmek, derinlestirmek tizere bir gayrete
girersiniz.

Merak ettigim seylerden biri, boya faktorii. Eski resimlerinizde boyayi siz kardiginiz, rengi
ayarladiginiz zaman belli yogunluklarla 6n arka iliskisini kuracak katmanlar halinde
kullaniyordunuz. Deride bu renk ve doku etkisi nasil saglaniyor?

Derideki renk ve doku etkisi, derinin kendi dogasina gére bi¢im buluyor. Fakat yan yana
gelisleri, elbette benim tarafimdan saglaniyor. Pargalarin igindeki dokunun farkhliklari,
rengin koyuluklari, agikliklari, 15181 alma egilimleri var. Ama bunlarin yan yana gelislerinin
secgilmesi, benim segimim. Yani burada rastlantisal bir sey yok. Deri de boyandiginda, rengin
yine titresimlerine ve frekanslarina sahip. Sizin o frekansi, hangi boyutta akort edeceginize
bagh.

Sizin akort nedeniniz nedir, neye gore akort yapiyorsunuz?

Mesela bir senfonik orkestrada belirli bir frekansa gére akort yapilir. Ornegin Vivaldi La’si,
432 Hertz'ten 440 HertZz'e ¢ikti ve bu boyle ¢iktigi anda frekans olarak daha diismanca, daha
ajite bir noktaya dogru gitti mizik, manipiilasyon bakimindan.

O zaman, simdi soyle bir soru sorabiliriz: Hangi renkler hangi titresimlerle yan yana gelirse,
bizim igcimizde koétiicul olmayan bir frekans olustururlar? Hem bizim dokumuz agisindan hem
de psikolojik olarak. Burada istedigimiz, arzu ettigimiz sey, kétiicil olmayan, bizi iyilestirici
olan frekanslara ulasmak. Bu da bu cografyanin frekansidir. Ve ona goére akort edilir.



Renkten s6z ederken pargalarin yanyana gelisiyle 15181 nasil alacagindan s6z ettiniz. Sizin
isinizin 1sikla nasil bir iliskisi var? Ciinkii belli renk gegisleriyle bir 151k dinamigi kurabilir
ama onun disinda i¢inden bir 151k ¢ikarmasi séz konusu degil. icinden bir isik tasimasi zaten
bizim bildigimiz bir i1sik anlayisi degil. Bizim bildigimiz 1sik anlayisi, Gzerinden 15181
yansitmasidir. Clinkl o 1sigin nereden geldigi bellidir. O 1sik glinesten falan gelmez. Bizim
IsiZimiz. Ama Bizans 15181 kendi icinden yansir, bunun teknikleri vardir, ve boyle yaparsaniz
olur. Bu isikla yikanmasi, 1s1gin Gistiinden yansimasi meselesi, daha dnce benim yaptigim
alcak rolyefli islerin giderek rolyefsiz hale gelmesini saglamistir. Clinki giderek o katmani ve
modlaji ezen bir isikla calismak istiyordum. Yani onu gosteren bir isik sistemi istiyordum ve
ona da ¢ok fazla hacim duygusu vermeden ve ¢ok fazla 1sik gélge olmadan halletmeye
¢alistyordum. Arzulanan onlarin neredeyse hig boyutsuz gibi ¢cok ylksek ve algak katmanlari
olsa bile, katmansizmis gibi gortlmesini saglamaktir. Kadim olan bilginin, bir tlirevinin
olusturulmasinin, ne o bilgiye ne de bize bir yarar saglayacagini distiniyorum.

Bu durumda sizin resminizin, kadim bilginin bir yeniden yorumu oldugunu soyleyebilir
miyiz?

Yeniden yorumu degil, ondan yola gikarak yeni bir bilgiye ulasmak yolu oldugunu
soyleyebiliriz.



